JAN
BRUNER

www.bruner.cz

V4

VRCHOLNEHO

A4

b4

SPOLECNOST
STREDOVEKU




|l. POJMOVE A ¢ASOVE VYMEZENI

Hlavni rysy vrcholného stfedovéku tvori nékolik zakladnich znaki:

» stabilizace statnich atvard, vzniklych v obdobi raného stiedovéku, tedy
po zhrouceni prakticky vsech klicovych politickych a socialnich struktur
antického starovéku;

» socialni stabilizace, spolecenské vztahy dostavaji jasnou, obecné prijima-
nou a casto i kodifikovanou podobu;

» ekonomicka stabilizace, spolecnost ma relativni dostatek zdroji obzivy,
k ¢emuz kromé otepleni prispéla i fada zmén v zemédélstvi, jako je zave-
deni trojpolniho systému, ¢astéjsi pouzivani kovovych nastrojt a pésto-
vani nékterych novych plodin, predev$im lusténin;

= ndrist poctu, velikosti i vyznamu mést jako center obchodu i vzdélanos-
ti;

» demograficky rozvoj, nartist poctu obyvatel, prodlouzeni nadéje na do-
Ziti a s tim souvisejici vnitfni kolonizace, tj. osidlovani dosud neosidle-
nych Gzemi uvnitf statdy

» dominance kfestanstvi v Evropé, coz je dano jednak dokoncenim chris-
tianizace ,,pohanskych® uzemi, jednak ipadkem Cordébského chalifatu;

= Evropa neceli (s vyjimkou kratkého vpadu Mongolit) zadnym ndjezdim,
naopak sami Evropané usiluji o ovladnuti dalsich tizemi, at uz kfizovymi
vypravami na Blizky vychod nebo reconquistou na Pyrenejském polo-
ostrove.

Témto charakteristikdim odpovida v zapadni Evropé obdobi od jedenactého
stoleti, v Evropé stredni a vychodni nejdfive od stoleti dvanactého. Konec je
pak v celé Evropé zretelné spjat s prudkym nastupem krize pozdniho stfedo-
véku, jejimz symbolem je velka morova epidemie v poloviné 14. stoleti.



Il. MODELY SPOLECENSKYCH VZTAHU

Stredovéka spolecnost chapala a popisovala sebe samu predevs$im dvéma za-
kladnimi modely:

a) Socialni pyramida
Ke stredovéku patii presvédceni o tom, Ze socialni vztahy jsou jednak trvale
dané a v zasadé od nepaméti neménné, jednak prisné hierarchické. Ve spo-
le¢nosti ma vladnout rad, jenz neni lidskym dilem, nebot byl ustaven Bo-
hem, a v tomto fadu si lidé nejsou rovni. Stfedovékou spole¢nost tak utvari
jednotlivé jasné ohranic¢ené a oddélené vrstvy, pficemz pro kazdou z nich
plati jina pravidla a prislusnost k dané socialni vrstvé do velké miry urcuje
moznosti, v nichz se odehrava zivot konkrétniho jedince. Rozdily mezi vrs-
tvami byly vnimany jako dilezité, nezavisle na tom, zda z néjaké konkrétni
zvyklosti plynul jasny prakticky diisledek (napriklad odlisna prava ve vztahu
ke statni moci a ufadiim nebo prava v ramci soudniho fizeni), ¢i zda se jed-
nalo o zvyklosti a rozdily spiSe symbolické.

Tim, co drzi spole¢nost pohromade, jsou, kromé presvédéeni o prirozenosti

a legitimité tohoto usporadani, predevsim dva zakladni typy socialnich vzta-

hu:

» lenni vztah: vytvarel zakladni strukturu spravy statu; izemi i s obyvateli
patfilo panovnikovi, jenz v$ak vykon téchto svych prav prenesl na ¢leny
panovnické druziny, jimz jednotlivé ¢asti statu sveril jako léna; zaklady
tohoto systému se vytvoftily jiz v raném stfedovéku, pro prechod ke stie-
dovéku vrcholnému je typicka pravni kodifikace, jiz panovnik zarucil
drzitelim lén nezcizitelnost (vyjma zcela vyjimecnych situaci nemohl
panovnik léno odebrat) a predev§im rodovou dédi¢nost, ¢imz vznikly
predpoklady pro trvalou existenci a silny vliv slechty; ta za to byla panov-
nikovi povinovana osobni vérnosti a vojenskou sluzbou, fadnou spravou
uzemi, udrzovanim poradku, vykonem spravedlnosti a vybérem dani;

» poddansky vztah: nejpocetnéjsi socidlni vrstvu tvofili poddani, tedy
venkovské obyvatelstvo, zabyvajici se takfka vyhradné zemédélstvim,
pficemz jejich vrchnosti byl nejcastéji néktery ze $lechticli; soucasti to-
hoto vztahu byl jednak souhrn poddanskych povinnosti, jednak povin-
nost vrchnosti udrzovat klid, poradek a spravedlnost na panstvi; vzdjem-
ny vztah se pochopitelné tykal predevsim ptidy a jejiho vyuzivani, ¢ast
zemédélské pudy na panstvi tvoril tzv. rustikal, tedy poddanska puda,



kterou prenechavala vrchnost poddanym k obhospodarovavani a obzivé,
od vrcholného stredovéku také zpravidla dédi¢né, druhou ¢asti byl tzv.
dominikal, vrchnostenska puda, jejiz obhospodarovavani véak méli na
starosti také poddani v ramci robotni povinnosti.
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b) Uceni o trojim lidu

Jiz z popisu socialni pyramidy stredovéké spolecnosti vyplyva, ze se jednalo o
spole¢nost, zakladajici se sice na nerovnosti, ale zaroven pozadujici recipro-
citu, oboustrannost socialnich vztahi, v nichz kazdy ma néjaka prava a po-
vinnosti. Tento aspekt tvori zaklad druhého modelu. I on vychazi z predstavy
o socialni nerovnosti ve smyslu nestejnosti, nezaménitelnosti jednotlivych
lidi a vrstev. Jeho cilem neni ani tolik popsat strukturu, jako spise fungovani
spolec¢nosti, to, co které vrstvé prinasi. Jeho smysl je tak jednoduchy - spo-
le¢nost funguje pouze jako celek, v némz kazda vrstva tém ostatnim néco
nabizi a néco od nich potiebuje. Pokud dochazi ve stredovéku k socialnimu
napéti ¢i k bourim, je typické, Ze za stiznostmi a protesty, které jsou pii té
prilezitosti zformulovany, nestoji nesouhlas se socialni nerovnosti, ale s tim,
Ze ostatni socidlni vrstvy neplni svou roli a jejich pfinos v systému nenahra-
ditelné chybi. Poddani se tedy zpravidla neboufi kviili tomu, Ze jsou podda-
ni, to prijde az o nékolik staleti pozdé¢ji, ale kviili tomu, Ze $lechta nedba na
obecny poradek a bezpeci ¢i pripadné cirkev zanedbava svou ¢innost v té
mife, ze to ohrozuje dosazeni spasy.
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I1l. STREDOVEKY STAT A CIRKEV

Kfrestanstvi tvofilo jednu z defini¢nich konstant stfedovéku, coz se proje-
vovalo jeho vSudypfitomnosti v zivotnich tvahach stfedovékého clovéka, v
jejichz centru bylo usili o dosazeni hlavniho Zivotniho cile a smyslu, véc-
né spasy, at uz predstavy o jeji konkrétni podobé podléhaly nejriiznéjsim
zménam. Proto nutné hrala ve stredovéké spole¢nosti zasadni roli i cirkev. Z
tohoto hlediska je dulezité, Ze se na evropském zapadé jednalo o jedinou po-
zdné antickou instituci, jez preckala nepfehledné zmatky raného stiedovéku.
Zatimco na uzemi nékdejsi Vychodorimské risSe, tedy stredovéké Byzance,
prezila statni i cirkevni struktura a doslo k jejich silnému propojeni, nebyla
na zapadé cirkev spjata s zadnym z existujicich statt. Tim se vytvarel prostor
jednak pro existenci paralelni struktury, jednak pro vzajemné konflikty.

Nejtésnéjsi vztahy s cirkvi méla stredovéka Svata riSe fimska, nebot pro zisk
cisafského titulu musel voleny kral ziskat papezsky souhlas, stvrzeny koru-
novaci z rukou papeze. Proto logicky pravé zde doslo ve 12. stoleti k nejvy-
hrocenéjsimu z konfliktti mezi stredovékym statem a cirkvi. Konkrétné $lo
o to, ze cirkevni hodnostari byli voleni v ramci cirkve, ovSem po nastupu do
uradu ziskali do spravy i c¢ast ri§ského uzemi a stali se tak panovnikovymi
leniky. Proto chtél panovnik
prosadit svou ucast v proce-
su jejich nastupu. Podaftilo

“ se mu to v$ak pouze na sym-
voLi s LA ik Y otd
° bolické roving, ucasti na ce-
KARDINALOVE / remonii nastupu do uradu,
: hlavnim vysledkem tohoto
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/ BISKUPOVE \ na konkrétnim staté. Proto
DIECEZE lze za jeden ze znakt nad-
/ KNEZI \ chazejiciho konce vrchol-
FARNOST ného stredovéku povazovat
moment, kdy ve 14. stoleti
LAICI 1o :
francouzsky kral donutil pa-

peze k presidleni do Avigno-
nu a fakticky ho podridil své

moci.

Schéma cirkevni hierarchie



IV. STREDOVEKA MESTA

Jak jiz bylo feceno vyse, vrcholny stfedovek se od raného odli$uje mnozZstvim
a vyznamem mést. Antickd kultura Recka i Rima byla kulturou méstskou v
tom smyslu, Ze mésta byla skute¢nymi centry politického i ekonomického
dénia moci. Zanik Zapadorimské fise a zmatky obdobi st¢hovani narodi tak
pro doty¢né tizemi znamenaji rozpad této struktury. Klesa podil méstského
obyvatelstva i vyznam mést, nebot nové se utvarejici staty stoji spise na kul-
tufe venkovské, zemédélské.

I ve vrcholném stredovéku plati, ze vyrazna vétSina obyvatel Zije na venkové
a zabyva se zemédélstvim. OvSem vyznam mést postupné vzriista. Nékteré
funkce mésta neztratila nikdy. Pfedev$im byla trvale centry obchodu, v né-
kterych pripadech v raném stfedovéku pretrvala ¢i vznikla vyslovené jako
tzv. trhova osada. S ndstupem vrcholného stfedovéku roste jejich politicky
vyznam. Kralovska mésta nespadala do zadného z panstvi, podléhala pouze
panovnikovi, jenz v ramci udileni méstskych prav umoznil jejich samospra-
vu. Zaroven patfili zastupci mést mezi stavy (spolecné se slechtou a v nékte-
rych statech i s cirkevnimi hodnostafi), coz jim prostrednictvim stavovskych
snémi umoznovalo dokonce ovliviiovat politiku samotného panovnika.
Vyznamnym aspektem je role mést jako center vzdélanosti. Obecna vzdé-
lanost v raném stfedovéku prudce upada. Nepatrné urovné dosahuje uz sa-
motny zdklad vzdélanosti, gramotnost, kterou Ize v této dobé odhadnout
maximalné na drovni nékolika promile v populaci. Pfesnéjsi je mozna popis
vyctem — zpravidla plati, Ze schopnost ¢ist a psat je v raném stredovéku vlast-
ni pouze cirkevnim predstavitelim a jedinymi misty, kde lze v dané dobé vi-
dét vice knih pohromadg, jsou klastery. Vrcholny stfredovék prinasi dvé zmé-
ny — méstské Skoly, zfizované jako nizsi stupent méstskou radou, a univerzity,
zaklddané jako vyssi $koly panovniky a cirkvi. S presunem vzdélanosti do
mést souvisi i vznik novych mnisskych rada. Zatimco benediktyni v raném
sttedovéku budovaly své klastery jako sobéstacné a do urcité miry izolované,
tak, aby se mnisi mohli nerusené vénovat fddovému poslani, tedy modlitbé a
praci, nové zalozené rady dominikant a frantiskant jsou vytvorené jako rady
kazatelské, spjaté s méstskym prostiedim a Casto pravé i univerzitami.
Pozoruhodnym byl ekonomicky uspéch mést jako center obchodu a feme-
sel. Tyto aspekty jednak spoluutvarely sebevédomi mést, jednak byly neza-
nedbatelnym zdrojem piijmu panovnika. To se stalo inspiraci pro $lechtu,
jez se snazila kralovskym méstim konkurovat zakladdnim meést vlastnich,



poddanskych, jejichZ vyznam vsak vzroste az v raném novovéku.
Problémem mést a predevsim jejich obyvatel je vsak to, Ze se prili§ nenacha-
zeli v dobovych teoriich, popisujicich spolecnost a spolecenské vztahy. Pre-
devsim to plati o uceni o trojim lidu. Maji byt snad svobodni méstané razeni
do stejné kategorie jako poddani? Navic oznacit za soucast ,,lidu pracujictho”
méstské femeslniky ma urcitou logiku, ovSéem kam patii obchodnici? Lze
proto Fict, ze jednim z priznaki konce stredovéku je narist role obchodnic-
kych vrstev ve méstech, téch vrstev, které se ve stredovékém obrazu spolec¢-
nosti a svéta jen obtizné hledaly. Neni divu, Ze oblasti, kde prestavaji obecné
charakteristiky stfedovéku platit nejdfive, jsou bohata, mocna a nezavisla
italska mésta, zijici z napojeni na dalkovy obchod.
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